50

La desigualdad de ingresos y su incidencia en la
participacion electoral venezolana

Pérez Lopez, Renato™
*Universidad Técnica de Cotopaxi

Latacunga, Ecuador
Correo electronico: renato.perez@utc.edu.ec

Recibido: 08 mayo de 2019
Aprobado: 21 junio de 2019

Resumen

El presente articulo tiene como objetivo analizar la relacion entre participacion electoral y desigualdad. Para esto, se
construyd como medida de desigualdad el indice de Gini a nivel municipal y se estim6 la participacion ciudadana a
partir de los niveles de abstencion reportados por el Consejo Nacional Electoral en comicios presidenciales de 1998 y
2012, utilizando como unidad de analisis los 335 municipios del pais. Se encontr6 evidencia de que mayores niveles de
abstencion electoral se asocian con mayores niveles de desigualdad de ingresos intramunicipal.
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Income inequality and its impact on the Venezuelan
electoral participation

Abstract

This paper aims to assess the relationship between voter turnout and inequality. On one hand, a Gini coefficient was
constructed on a municipal level as a measure of inequality. On the other hand, the abstention rate reported by the National
Election Commission on the 1998 and 2012 presidential elections was used to represent civil participation using data from
Venezuela’s 335 municipalities. Evidence was found that higher levels of electoral abstention are associated with higher

levels of intra-municipal income inequality.

Keywords: Social capital, Development, Inequality, Income, Electoral participation.

Introduccion

Salamanca (2012), en su libro “Por qué
vota la gente” concluye que, desde los inicios
del periodo democratico hasta la década de los
ochenta, Venezuela se caracteriz6 por tener altos
niveles de participacion electoral debido a los
altos niveles de identificacion con los partidos
y niveles de legitimidad del sistema. Tal como
apunta el autor: “...El elemento predictor
fundamental del voto en Venezuela fue la
identificacion con un partido hasta los afios 90
del siglo XX” (p.90). Luego de este periodo las
razones por las que una persona decide participar

en una eleccion no son tan evidentes.

Como todo fendmeno social, existen
multiples variables que pueden afectar la
participacion ciudadana en un pais. En Venezuela
se puede intuir que la reduccion de la desigualdad
de ingresos en los ultimos diecisiete afios pudo
haber incidido en los niveles de participacion,
como consecuenciadelaspoliticasimplementadas
con orientacion a la redistribucion progresiva de

la riqueza.

En el marco de la participacioén social,
es importante recalcar el papel que desempefian
los procesos electorales en revelar la propension

de los ciudadanos a involucrarse en actividades
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politicas, las cuales legitiman las gestiones de
gobierno y benefician a la sociedad en conjunto, a
través de su desarrollo, crecimiento institucional
y economico. Fukuyama (1995) y Putnam (1993)
responsabilizan de este fenomeno al crecimiento
del capital social, como el canal que crea valor
tanto individual como colectivo, mediante el
fortalecimiento de un conjunto de redes y normas

de reciprocidad de la sociedad afiliadas a ellas.

Siguiendo a Pickett & Wilkinson (2010),
la desigualdad deteriora el capital social en una
sociedad, ya que crea situaciones desfavorables
para la comunicacion y colaboracion entre
individuos, al generar desconfianza no solo
entre personas, sino también entre personas e
instituciones, lo que se traduce finalmente en

reduccion de los niveles de participacion social.

Banfield (1958), resalta como la falta de
asociacion politica y organizacidon corporativa,
son un factor limitante importante en el
desarrollo econdmico de los paises que generan
barreras para el progreso politico. El autor
estudia el comportamiento de una poblacion
al sur de Italia -con deficiencias estructurales
de desarrollo institucional y econdémico- Yy
concluye que en sociedades poco propensas a
asociarse en grupos y participar en actividades

politicas y sociales como esa, nadie trabaja
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para el beneficio de la comunidad a menos que
le favorezca de alguna forma a sus intereses
personales. Consecuentemente, la fragmentada
participacion ciudadana no genera conexiones
entre principios politicos abstractos o ideologias
y el comportamiento en concreto de las

interrelaciones ordinarias del dia a dia.

El estudio de Banfield (1958) antes
referido, subraya como en comunidades con
pocos incentivos a la participacion escasean
figuras de liderazgo e iniciativas emprendedoras
que fomenten el crecimiento y la confianza
de la economia. Por ello, en sociedades con
baja participaciéon, poca movilidad social y
estructuras institucionales pobres, hay débiles
maquinarias electorales de partidos que
fomenten la actividad ciudadana. De esta forma,
Banfield, confirma la fuerte influencia que
ejercen variables determinantes del capital social
-como la asociacién y la participacion- sobre el
desarrollo y crecimiento econdmico y social de

una poblacion.

En una nota muy similar, Putnam (2000)
destaca la poderosa influencia que tienen las
normas y redes de participacion ciudadana sobre
la calidad de la vida ptblica y el desempeiio de las
instituciones. En especial, el autor expone la vital
importancia que tienen las redes en la sociedad
como motores del desarrollo econdmico tanto
para paises industrializados como para aquellos
en desarrollo. Los casos exitosos del Capitalismo
Globalizado de Redes del Este Asiatico y los
Distritos Industrializados basados en redes de
colaboracion entre trabajadores y pequenos
emprendedores de economias latinoamericanas,

son claros ejemplos que destaca el autor.

Parte del mecanismo mediante el cual
las normas y redes de participacion ciudadana
afectan al desarrollo econdmico de los paises,
es a través del rendimiento del gobierno
representativo, donde procesos electorales y
membresias en asociaciones ciudadanas definen
la calidad y los estandares de gobernanza de las
naciones. Es asi como Putnam (2000) explica el
rol de las redes organizadas y la participacion
civica sobre la modernizaciéon socioecondémica
y su estrecha vinculacion con los conceptos de
confianza social y capital social. Su relevancia
radica en la capacidad de facilitar la coordinacion
y comunicacion entre personas e instituciones,

permitiendo resolver dilemas de accion colectiva.

Mas adelante, Putnam (2000) toma como
referencia la participacion electoral cuando evalua
los comportamientos del compromiso civil, al
considerarla el acto mas sublime y sencillo de
ciudadania activa, cuyas tendencias se asemejan
a aquellas de participaciones ciudadanas tanto
a niveles locales como estadales. La evidencia
ha demostrado que en las conexiones sociales
y acciones civicas, todas las formas de capital
social estdn coherentemente relacionadas entre
individuos, donde aquellos que son miembros
de asociaciones tienen mayor propension a
participar en actividades politicas y sociales.
El autor lleva a cabo la misma aseveracion
tanto a nivel individual entre personas como a
nivel agregado entre paises, donde demuestra
fuertes correlaciones entre las membresias de

asociaciones y la confianza social.

QGracias a colaboraciones como las

de Banfield (1958) y Putnam (2000) se logra
destacar el rol protagénico que desempena la
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participacion ciudadana -en especial aquella
llevada a cabo en procesos electorales- como
representante del capital social y motor de
crecimiento y desarrollo de la sociedad en su
conjunto. La importancia de estudiar como se
alimentan los indices de participacion civica
radica en los beneficios directos que genera
sobre las economias y sociedades de los paises,
por lo que se recalca la pertinencia de revelar los
efectos que tiene la desigualdad social sobre la
participacion ciudadana en una nacién como la

venezolana.

El siguiente escrito estd organizado de
la siguiente manera. En la seccion 2 se hara
una revision de los conceptos claves para el
entendimiento del presente articulo. La seccion 3
describira la metodologia y los datos utilizados.
En la seccion 4 se presentara la evidencia
econométrica. Por ultimo se presentaran las

conclusiones.

Consideraciones teoricas
Desigualdad

Comenzando con el desarrollo del
concepto de desigualdad, merece destacar que
el mismo no es sinénimo de diferencia. Segin
Phelan, M. & Fundacion Escuela de Gerencia
Social (2006) diferencia se refiere a una o
varias caracteristicas y atributos que distinguen
a personas y a grupos entre si, como elementos
culturales, lingiiisticos, étnicos y demas. Por su
parte la desigualdad “remite a las brechas o a
las distancias que se establecen entre personas
o grupos sociales, definidas a partir del acceso
o distribucién inequitativo de bienes, tanto en el

tipo como en la cantidad”(p.2).
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Por su parte, el concepto de desigualdad
de ingresos enmarcado dentro del concepto de
desigualdad social, se define como “una situacion
socioeconomica (no necesariamente vinculada
con la apropiacion o usurpacion privada de
bienes, recursos y recompensas), en un contexto
de competencia y lucha” (p.113) (Silva, 2010).
Loépez-Aranguren (2005) por su parte describe
la desigualdad social como la condicion por la
cual las personas tienen un acceso desigual a
los recursos de todo tipo, a los servicios y a las

posiciones que valora la sociedad.

Podemos asi considerar la desigualdad
social como una condicién que aleja los agentes
de una comunidad entre si, dado un acceso
inequitativo a recursos y servicios, debido
a diferencias sexuales, religiosas, étnicas,
econdémicas, politicas u otras. Por lo antes
expresado el concepto de desigualdad contiene
una amplia gama de enfoques, como pueden ser:
las desigualdades sociales, econdmicas, juridicas

y educativas.

De esta forma se puede abordar
puntualmente el término de desigualdad de
ingresos como todas las disparidades en el acceso
y distribucion de bienes e ingresos econdmicos,
en especial la distribucion de la renta. El término
se refiere normalmente a la desigualdad entre
individuos y grupos al interior de una sociedad,
pero también se puede referir a la desigualdad

entre paises y/o regiones.
Medidas de Desigualdad

La medida mas utilizada para calcular los niveles
de desigualdad de ingresos de una ciudad es el
coeficiente de Gini; sin embargo debemos aclarar

que no representa la Unica forma de calculo.
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Goerlich (1998), plantea que existen distintas
maneras o indicadores que miden la desigualdad,
ademas del indice de Gini. El investigador
destaca estudios de Theil (1967) quien propone
dos medidas diferentes de desigualdad a partir
del concepto de entropia de la teoria de la
informacion. Los indices de Theil son “resultado
de casos particulares de las clases de medidas
generalizadas de entropia, conocidos como la
familia de los indices de Theil” (p.18) (Goerlich,
1998).

Siguiendo a Goerlich (1998) el indice de
Atkinson “define la renta igualitaria equivalente
como aquel nivel de renta per capita tal que, si
fuese disfrutado por toda la poblacion, generaria
el mismo nivel de bienestar que la distribucion
inicial de la renta.” (p.21). Esto significa que
la funcion de bienestar social seria concava,
recogiendo la pérdida de bienestar social asociada

a una distribucion desigual de la renta.

Goerlich (1998) concluye afirmando la
preponderancia en el uso del indice de Gini como
aquel indicador que goza mayor popularidad y
aceptacion debido a la facilidad de su uso y
pragmatica explicacion de la desigualdad de

ingresos en cualquier comunidad.
Participacion y abstencion

Como segunda variable fundamental
en este trabajo, se debe aclarar qué se entiende
por participacion electoral, sus elementos mas
caracteristicos, los mecanismos para medirla y su
conexion con el capital social y la participacion
ciudadana. Como referencia inicial, se puede
acotar la definicion de participacion electoral al
proceso mediante el cual un grupo de personas

votan en unas elecciones, siendo la abstencion

electoral su espejo, donde un grupo de personas
decide no votar o simplemente no puede participar

en unas elecciones.

Vale la pena remitirse al estudio de
“Raices de la abstencion electoral”, Doménech,
(2011) evaltia los diversos motivos por los
cuales las personas votan o se abstienen,
pudiendo ser estos: instrumentales, utilitarios y
consecuencialistas por un lado, o estructurales,
morales e incrustados en un marco de accidon

colectiva por el otro.

Domenech se encarga de destacar varios
estudios que abogan por la preponderancia de la
motivacion/desmotivacion a votar como parte
de “una participacion individual mas o menos
solidamente incrustada en un marco de accion
colectiva” (p.1), donde los individuos van a votar
o se abstienen de hacerlo por la sencilla razéon
de formar parte de un grupo social con intereses
en comun, encarnandose en asociaciones de

personas afines entre si.

Por su parte, Salamanca (2012) concluye
que el acto de sufragar de los ciudadanos esta
condicionado por un conjunto de factores de
caracter institucional, econdmico, social 'y
politico. Estos factores los divide principalmente
en tres categorias. La primera, factores
estructurantes, identificando como principales los
aspectos culturales, sociales y sociodemograficos.
La segunda, componentes desencadenantes,
vinculados a la dindmica politica y contextual,
generando interés en participar. La ultima
categoria son los cristalizadores, donde su eje

central es la campana politica.

Es importante resaltar como se aborda

el término de participacion electoral enmarcado
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dentro de la participacion politica y ciudadana,
a su vez como el referente mas importante del
capital social. En Venezuela Pérez (2006) explica
por qué resulta que la participacion ciudadana
a través del sufragio representa la forma mas
extendida y frecuente de la participacion politica.
Este argumento lo ratifica Bricefio (2009) por lo
incorporada que estd la cultura electoral en el
imaginario politico del venezolano. Por su parte
Pérez (2006) citando a Kim, et al. (1978) agrega
que las elecciones representan la actividad
participativa mas utilizada en las democracias
contemporaneas, ‘“puesto que constituye la
manera menos complicada de ejercer presion
sobre la politica gubernamental, requiere bajos

niveles de informacién y poca iniciativa.”(p.75)

Pérez (2006) define la participacion
electoral como el numero o porcentaje de
ciudadanos que acudieron a las urnas de votacion
en elecciones politicas. Expone como sumedicion
puede llevarse a cabo en términos agregados con
los resultados de las votaciones, proveyendo
informacion referente a las circunscripciones
definidas politicamente y relacionadas con
variables demograficas, econdmicas y culturales,
o a nivel individual mediante encuestas que
expliquen variables actitudinales, afectivas o de
comportamiento, relacionadas con el contexto

politico, social y cultural.

Para el caso de Venezuela, Pérez (2006)
destaca un significativo obstaculo para el analisis
de la abstencion como medidor de la participacion
electoral. Bdésicamente la abstencion oficial
es calculada en base al numero de inscritos
en el Registro Electoral Permanente (REP)

venezolano, el cual es un registro voluntario
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que deberia realizar el elector al cumplir los
18 afios. El problema radica en que una parte
de la poblaciéon no determinada con exactitud,
falla en el cumplimiento de esta formalidad o
deber, quedando fuera de los registros oficiales
de votacion, es decir, hay una discrepancia entre
el total de personas que se pueden inscribir en
el REP y las que efectivamente lo hacen. El
universo de personas posibles se conoce como
Poblacion en edad electoral. Adicionalmente,
las deficiencias del Registro en su actualizacion
como exclusion de fallecidos e inhabilitados
politicamente, plantean serias dudas sobre su

exactitud.
Hechos estilizados

Resulta interesante hacer visualizacion
sobre la evolucion de las principales variables de
estudio, en particular la variacion del coeficiente
de Gini a nivel municipal y los niveles de
abstencion en las elecciones presidenciales de
1998 y 2012. Poder cuantificar la relacion y
direccion entre las variables otorga importantes

oportunidades para el desarrollo de la sociedad.

El siguiente grafico muestra las
variaciones de los niveles de abstencion en
cada territorio. La intensidad del color rojo hace
referencia a la mayor variacion del indicador.
Esta diferenciacion se muestra a continuacion:
_ (abs2012 — abs1998)
abs1998

Una disminucion de los niveles de
abstenciéon en el tiempo, arrojarian valores
negativos en “X”. Gréficamente, mientras mas
haya descendido la abstencion, mayor intensidad
del color rojo reportard el estado lo que indica

mayores niveles de participacion, y mientras
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menos negativo sea el indicador, el color rojo ird

diluyéndose hasta ser blanco.

Figura 1. Variacion de los niveles de abstencion nivel
municipal

Fuente: Instituto Nacional de Estadistica INE y calculos
propios.

Elaboracion: autor

Como conclusion, los niveles de
abstencion se redujeron en las elecciones

presidenciales de 2012 con respecto a 1998.

Con relacion al coeficiente de Gini, el
siguiente grafico muestra las variaciones de las
desigualdades en cada territorio. La intensidad
del color rojo hace referencia a la mayor variacion
del indicador. Esta diferenciacion se muestra a

continuacion:

gini2011 — gini2001
X —
- gini2001

Analizando la expresion, si la sociedad
a nivel municipal se ha vuelto mas igualitaria
a nivel de ingresos entre 2001 y 2011, el
indicador arrojara valores negativos. Haciendo

la evaluacion del indicador resultante en el

grafico, se tiene un mapa de Venezuela dividido
territorialmente en municipios, mayormente
de color rojo y bastante intenso. En efecto, las
desigualdades de ingresos a nivel municipal se

han reducido significativamente.

Bl os1--032
[ R
B 0=z
[ ]-0.4--004
[Jo-os

Figura 2. Variacion del coeficiente de Gini a nivel
municipal

Fuente: Instituto Nacional de Estadistica INE y calculos
propios.

Elaboracion: autor

Al analizar graficamente ambas variables
de interés, pareciera que la hipdtesis planteada
tiene sentido, que efectivamente hay una relacion
entre variables. Sin embargo, este analisis grafico
no permite saber cudl es la direccion en la relacion
de las variables, resultando necesario un analisis

estadistico/econométrico.
Materiales y métodos

Los datos a utilizar para la variable
dependiente fueron la abstencion electoral de las
elecciones presidenciales de 1998 (ABS P 98)
y 2012 (ABS P _12) a nivel municipal. Esta
variable fue extraida directamente de la pagina
web del Consejo Nacional Electoral (CNE).
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Como principal variable independiente,
se trabajo con un indice de Gini a nivel municipal
estimado por el autor. Para la elaboracion de este
indice se utilizaron los ingresos declarados por
los particulares durante el Censo de Poblacion
y Vivienda de 2001 (GINIBANDAS) y 2011
(GINIBANDAS 11). Por ultimo para controlar
el modelo, se decidiod estudiar la influencia de los
ingresos medios de los hogares por municipio
con base del afio 1997 sobre los niveles de
abstencion y desigualdad. Para el afio 2001 la
variable se denomina (ING_ HOG BASE97) y
para el afio 2011 (ING_BASE 97). El control
probo ser significativo en ambos casos al 1% de
confianza, con un efecto sobre ambas variables en
la direccion esperada. De esa forma, los ingresos
medios mostraron tener una relacion inversa a la
abstencion electoral, entendiendo que mientras
mayores sean los ingresos de cada municipio, los

niveles abstencion se reducen.

Seguidamente, se incorpor6 una nueva
variable que controlara el efecto que los ingresos
medios de los hogares elevados al cuadrado
tenian sobre los niveles de abstencion. Para el afio
2001 esta variable se denominé (ING_MEDIO _
CUAD) y para el ano 2011 (INGMEDIO
CUADRADO 2011). Asi se evalud a qué tasa
podia incrementar la participacién electoral a
medida que se elevaban los ingresos medios
de los hogares. Resultd que la variable tuvo
un efecto positivo para las elecciones de 1998,
indicando que la participacion electoral se
incrementa a tasa decreciente a medida que
se elevan los ingresos medios de los hogares.
Para los comicios electorales de 2012 ocurri6
lo contrario, indicando que la participacion

electoral se incrementa a tasa creciente a medida
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que se elevan los ingresos medios de los hogares.
Esto es un claro reflejo de como los incentivos
economicos (medidos a partir del ingreso) han

variado en el tiempo.

Y como ultima variable de control se
decidi6o incorporar un indice de urbanizacion,
entendiendo que municipios mas urbanizados
tenderian a ser mas participativos por un tema
de informacion disponible. Para el afio 2001 esta
variable se denomind (INDICE _URB) y para el
afio 2011 (INDICE _URB_2011). Dicho control
demostrd ser significativo y con la direccion

esperada en ambos periodos electorales.

Para  corregir el problema de
endogeneidad, se probaron distintas variables para
ser utilizadas como variable instrumental. La que
mejor respondid como corrector del problema de
endogeneidad fue la estructura poblacional activa
(ESTRUCT _POB_ACT). La intuiciéon para el
uso de esta variable como instrumento es que, se
crean desigualdades a nivel de ingresos entre las
personas que estan actualmente trabajando y las
que no, lo que puede impulsar a las personas a
participar electoralmente en busqueda de que se
hagan politicas que disminuyan esta brecha. De
esta manera se estaria probando la direccion y el

sentido de la hipotesis.

El modelo utilizado para estimar la
incidencia de la desigualdad de ingresos sobre
la participacién electoral fue un modelo de
regresion linear, llamado Minimos Cuadrados
Ordinarios (MCO)

La seleccion de este modelo se realizd en
base al tipo de datos de la variable dependiente,
ya que, al ser una variable continua, se parti6 del

supuesto que sigue una distribucion normal.
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Con respecto a las  variables
institucionales, se considera que el sistema
democratico y la forma de elegir los gobernantes
han sido constantes en el tiempo, es decir, las
instituciones no han cambiado en ambos periodos.
Las modificaciones sufridas en el sistema son

del tipo operativos-tecnoldgicos (nombre del
Tabla 1

Modelo para 1998

reg ABS P 38 GINIEANDAS ING HOG BASEST

ente responsable, periodos de ejercicio, etc) que
no alteran la condicién del voto (uninominal,

secreto, etc).

Resultados y discusion

El siguiente cuadro muestra los resultados

obtenidos para el ano 2001.

ING MEDIO CUAD INDICE URE

Source 55 df b= Number of obks = 335

Fi 4, 330 = 1% .65

Model .241587483 4 060356871 Probk > F = 0.0000

Hegidual 1.01435865 330 .003073814 BE-sguared = 0.1324

2d3] B-sguared = 0.1E2&

Total 1.2555%4613 334 003760318 BEoot MSE = _05544
ABS P 98B Coef. Std. Err. t Pxltl [35% Conf. Interwvall
EFINIBANDAS .201231 0530037 3.80 o.ooo 0369514 .3085107
ING _HOE _BRSEST —-.ooooiz 6.12e-06 -1.3& 0.0581 —.0000241 3.05e-08
ING MEDIO CTTAD 6.042-11 4 3ge-10 0.14 0.830 -7.5T72-10 9.17e-10
INDICE URE -.0357826 .00531347 -3.52 o.ooo —-.0537523 —-.017813
_cons .3754347 0228017 16.47 o.ooo .3305736 L4202837

Fuente: Stata y calculos propios.

Encontramos para este afio que la relacion
entre la participacion electoral y el indice de
Gini es directa y significativa. Sin embargo,
surgi6 la duda de si la desigualdad influia
sobre la participacion o el efecto era inverso,
en otras palabras, se considerd un problema de

endogeneidad por los siguientes motivos:

1. Altos niveles de participacion pueden reducir
la desigualdad de ingresos al incrementar la
disponibilidad de informacién, opciones y

oportunidades. De este modo se sospecha la

presencia de una causalidad inversa donde la

participacion explique la desigualdad.

2. Similarmente se puede considerar que

aquellos  municipios que demuestren
mayores niveles de abstencion, pueden ser
objetivos de politicas redistributivas que
reduzcan los niveles de desigualdad por
parte de autoridades en busqueda de votos.
En ese sentido también se puede sospechar
la presencia de un problema de causalidad

inversa.
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Asimismo, puede existir un problema de
valores omitidos no incorporados en el
modelo que sobreestimen o subestimen la
explicacion de la variable dependiente. Un
ejemplo puede ser la influencia de variables
macroecondmicas como el PIB per cépita, el
Gasto Fiscal y la Inflacion -registrado a nivel
municipal- con los cuales no se cont6 y cuyos
efectos pueden ser importantes incentivos

-favorables o no- para ir a votar.

Para corregir este problema se tuvo

Tabla 2

Primera etapa del modelo de Minimos Cuadrados
First—-stage regression of GINIBANDAS:

0LS estimation

Estimates efficient for homoskedasticity only

Statistics consistent for homoskedasticity onl

que hacer una prueba de 2SLS o minimos
cuadrados en dos etapas (Espinoza, 2010). Se
tomaron en consideracion multiples variables
como posibles Variables Instrumentales. El
instrumento que resulté valido y significativo fue
la estructura poblacional activa por municipio
(ESTRUC _POB_ACT), al comprobar su elevada
significancia contra la variable independiente con
una confianza del 1% y su poca relacion directa
contra la variable explicada. Esto es presentado
en la siguiente tabla:

Ordinarios (MCQO) para 1998.

¥

Number of oba = 335

Fi{ 4, 3300 = 6,44

Prob > F = 0.0001

Total (centered) 55 = 1.2030431Z2%3 Centered RZ = 0.1084

Total {(uncentered) 55 = 52 . 7716882 Uncentered BZ = 0.3737

REesidu=sl 55 1.072585836 Root MSE = .05701
GEINIBRENDRS Coef . Std. Err. t Ex|t| [95% Conf. Interwvall]
ING HOE= BRSEST .0000235 &.258a-06 3.76 0.000 .oooo1iz .0ooo358
INEMEDIO C -8.3933e-10 4 66e-10 -1.352 0.058 -1.81e-0% Z2.41le-11
INDICE URE -.0143735 .0054455 -1.53 0.114 -.0335625 .0036035
ESTRUCT_PCE_ACT —-.0014335 .0005847 -2.587 0.011 —-.00265 -.0003458
_cons .3975877 .0319435 12 .45 0.000 .3347452 4604262

Included instruments: INE HOE BRSEST INGMEDIO

C IHNDICE UREB ESTRUCT POB_ACT

Partial RE-squared of excluded instruments: u}
Teat of excluded instruments:
Fi 1, 330 &.58

Probk > F 0.0107

Fuente: Stata y calculos propios.

Pérez Lopez, Renato
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Apreciando la segunda etapa de la prueba
-con ESTRUCT POB_ACT-, se evidencia la
significancia de la variable independiente al
10% de confianza, al igual que un incremento
en su coeficiente a 0.8364. El aumento dréstico
en el coeficiente de la variable independiente
resultd similar al reportado por Alesina & La
Ferrara, pudiendo significar que el problema

de endogeneidad presentado respondido a la

Tabla 3

presencia de causalidad inversa en la explicacion
del modelo. La variable dependiente pudo influir a
su vez sobre la variable explicativa subestimando
la influencia de la desigualdad de ingresos sobre

la abstencion.

La segunda etapa del modelo de Minimos
Cuadrados Ordinarios (MCO) se muestra a

continuacion:

Segunda etapa del modelo de minimos cuadrados ordinarios(MCO) para 1998

IV (25L5) estimation

Estimates efficient for homoskedasticity only

Statistics consistent for homoskedasticity only

HNumber of obs = 335

Fi 4, 3300 = 5.56

Prob > F = O.0ooz2

Total (centered) 55 1. 255346133 Centered RZ = -0.15%30

Total {(uncentered) 55 = E0.55055115 Uncentered RZ = 0.3714

Besidual 55 = 1. 455689366 Boot MSE = .08532
LBS P 58 Coef. Std. Err. z BEx|=z| [55% Conf. Intervall]
FINIBANDAS .8364143 4513262 1.85 0O.0&64 -.048168% 1.7208%7
INE HOE BRSEST —.Qoooozs .0o0014 -2.07 0.038 -.00005&64 -1._.58e-06
INE MEDIO CURD 8.662—-10 T.682-10 1.13 0.25%3 -&.3%=-10 2.3T7e—-0%
INDICE URB —.023%9238 .01326959 -1.75 0.081 -.0807&72 .0029136
_oons 168613 .14g02 1.14 0.255 -.121500% 45872659

Tnderidentification test (Anderson canon. corr. LM statistic) : 1254350

Chi-sg{l) P-wal = O.00oo00

Weak identificaticn test (Cragg-Donald Wald F statistic) : 197 . 661

Stock—-Yogo weak ID test critical walues: 10% maximal IV size 1&6.38

15% maximal IV size 8.96

20% maximal IV size G.66

25% maximal IV size 5.53

Source: Stock-¥ogo (Z2005).

Fuente: Stata y calculos propios.

Reproduced by permission.
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Para ratificar la correccién del problema

de endogeneidad que permitid el instrumento

utilizado, se corri6 el comando

resultando que:

Tabla 4

Prueba de endogeneidad del modelo para 1998.
ivendog GINIBANDAS

Tests of endogeneity of: GINIBANDAS

ivendog

HO: Begressocr is exogenous
Wu-Hausman F test: 2.87843 FI(1,32%) P-walue = 0.0%072
Durkin-Wu-Hausman chi-3ag test: 2.390551 Chi-sgil) P-walue = 0.08828
Fuente: Stata y calculos propios.
Con una significancia del 9% se acepta observacional encontrada, sugiriendo

la hipotesis nula, que el regresor es exogeno,
en otras palabras, se pudo corregir el problema
de

contundentemente que mayores

demuestra
de

abstencion en el ano 1998 se asocian con

endogeneidad. El resultado

niveles

mayores niveles de desigualdad intramunicipal
observados en el ano 2001; donde el estimado

del efecto causal es mayor que la asociacion
Tabla 5

Modelo para 2012.

mecanismos de causalidad inversa que reducen
los estimados brutos. Con ello se entiende que
pudo haber un efecto negativo de la participacion
electoral sobre los niveles de desigualdad social

que logro corregirse.

El mismo estudio se hizo para el afo
2001. La siguiente tabla muestra los resultados
obtenidos para el modelo base:

reg ABS P 12 GINIEANDAS 2011 ING BASE 37 INGUEDIO CUADRADO 2011 INDICE URE 2011

Socurce 55 df M5 Humker of obs = 3358

F{ 4, 330) = 26.96

Model 175240241 4 .04381008 Prob > F = 0.0000

Residual 536231862 330 .001625127 BE-sguared = 0.2463

2dj B-sguared = 0.2371

Total .T11532103 334 .00213033¢6 Root MSE = .04031
RRS P 12 Coef. Std. Errc. t Pxlt] [95% Conf. Intervall
GINIBRNDRS Z01l .1417203 .037&448 3.74 0.000 .0BT72728 .2161678
ING BASE 37 —-.00006591 .0000573 -1.21 0.2239 —-.000181% .00o0437
INGMEDIC CURDRADD ZO011 -3.41e-10 4.78e-0% -0.20 0.544 -1.03e-08 g8.46e-03
INDICE URB_Z0l11l -.011%221 .0030&57 -1.32 0.18%9 -.023758 .005311%
_cons .231Z2462 .0303454 7.47 0.000 .170371 L2921214

Fuente: Stata y calculos propios.

Pérez Lopez, Renato
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De igual manera, encontramos para este
afio que la relacion entre la participacion electoral
y el indice de Gini es directa y significativa,
entendiendo que mayores niveles de desigualdad

de ingresos se asocian con mayores niveles de

Tabla 6

abstencion. Sin embargo, se tomd en cuenta
el problema de endogeneidad, por lo que se
hicieron las pruebas pertinentes con la misma
variable instrumental actualizada. Los resultados

son presentados en la siguiente tabla.

Primera etapa del modelo de Minimos Cuadrados Ordinarios (MCO) para 2011.

OLS estimation

Estimates efficient for homoskedasticity only

Statistiecs consistent for homoskedasticity only

Number of obas = 335
F{ 4, 320) = 35.48
Prob > F = 0.0000
Total {(centered) 55 = 1.532455333 Centered RZ = 0.3007
Total (uncentered) 55 = 35.56T718673 Uncentered RZ = 0.3637
Residu=l 55 = 1.0764718&2 Boot MSE = .05711
GINIBRNDAS ZO011 Coef. Std. Err. t Erlt] [35% Conf. Intervall
ING BASE 37 -.000B232 .00008394 -5 .85 0.000 -.0006332 -.0003473
INGMEDIO CURDRADO 2011 4.80e-08 7.02e-0% 6.85 0.000 3.42e-08 6.18=-08
INDICE _URB_ZO011 —-.0020336 .0oosa7 -4 .01 0.000 -.003030% —-.0010362
ESTRUCT_POB ACT 0015755 .0oos1z22 287 0.011 0003711 0027738
_cons .6184831 .0330265 15.85 0.0o0 541711 .8952552

ESTRUCT_POB ACT

Included instruments: INGE BASE 57 INGMEDIO CUADERRDD 2011 INDICE URB_Z011

Partial R-sguared of excluded instruments:
Test of excluded instruments:

Fi 1, 3300 = 6.62

Prok > F 0.0105

Fuente: Stata y calculos propios.

Apreciando la segunda etapa de la prueba
-con ESTRUCT POB_ACT-, se evidencia la
significancia de la variable independiente al
10% de confianza, al igual que un incremento
en su coeficiente a 0.7149. El aumento drastico
en el coeficiente de la variable independiente
resultd similar al reportado en el modelo
anterior, pudiendo significar que el problema de

endogeneidad presentado respondio a la presencia

0.0137

de causalidad inversa en la explicacion del
modelo. La variable dependiente pudo influir a
su vez sobre la variable explicativa subestimando
la influencia de la desigualdad de ingresos sobre
la abstencion.

La segunda etapa del modelo de Minimos
Cuadrados Ordinarios (MCO) se muestra a

continuacion:
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Tabla 7

Segunda etapa del modelo de Minimos Cuadrados Ordinarios (MCO) para 2011.

IV (25L5) estimaticn

Estimates efficient for homoskedasticity only

Statistics consistent for homoskedasticity only

Humber of obs = 3358
F{ 4, 330) = 24 &8
Prok > F = 0.o0000
Total (centered) 55 = .7T711532102% Centered RZ = -0.2336
Total (uncentered) 55 = 15.29559%613 Uncentered RZ = 0.9426
Besidu=l 55 = 8777551075 Boot MSE = .0511%
RBS P 12 Coef. Std. Err. z Px|z| [95% Conf. Interwval]
GINIBANDRS 2011 .T7149965 .3482673 2.08 0.040 .0324055 1.397588
ING_BASE 357 0005135 0002148 2.42 0.0158 .00003&3 .000%401
IHGMEDTO CUADRADD 2011 -4 BHe—-08 1.54e-08 -2_E0 o.012 -8_65=-08 -1.05=-08
INDICE UERE 2011 —-.0015334 .0ooT035 -2.1% 0.031 —-.0025%24 —.0001428
_cons —.0g88642 238718 -0.2% a.770 -.5308631 .393134%8
Underidentification test (Anderson canon. corr. LM statistic): T4.216
Chi-ag({l) P-wal = 0.0000
Heak identification test (Cragg-Donald Wald F statistic): 93.915
Stock-Yogo weak ID test ecritieal walues: 10% maximal IV size 16.38
15% meximz=l IV =size 8.96
20% maximz=l IV size 6.66
Z25% maximal IV size 5_563
Source: Stock-Yogo (2005). BReproduced by permission.
Fuente: Stata y calculos propios.
Para ratificar la correccion del problema
de endogeneidad que permitio el instrumento
utilizado, se corri6 el comando ivendog
resultando que:
Tabla 8
Prueba de endogeneidad del modelo para 1998
ivendog GINIBANDAS 2011
Tests of endogeneity of: GINIBANDAS 2011
HO: Begressor is exogencous
Hu-Hausman F test: 6_37428 F(1,32%9) P-value = 0.01205
Durkin-Wu-Hausman chi-sg test: 6.36716 Chi-=gi(l) P-value = 0.01163

Fuente: Stata y célculos propios.
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Con una significancia del 1% se acepta la
hipotesis nula, que el regresor es exdgeno, en otras
palabras, la variable instrumental pudo corregir

el problema de endogeneidad del modelo.

Nuevamente, el resultado obtenido demuestra
que mayores niveles de abstencion en el afio 2012
se asocian con mayores niveles de desigualdad
en el afio 2011. Resumird los hallazgos

mas importantes, relacionando las propias
observaciones con estudios de interés, sefialando
aportaciones y limitaciones, sin redundar datos
ya comentados en otros apartados. La discusion
de los resultados debe ser clara, concisa y

contrastada con otros estudios.

Conclusiones

Analizados los resultados del modelo,
el estudio demostré que en el caso venezolano,
comunidades mas heterogéneas tienden a ser
menos participativas. El modelo utilizado resulto
ser valido en la explicacion entre ambas variables
en dos momentos distintos del tiempo. Ademas,
se pudo estimar la relacién causal desigualdad-
participacion mediante el uso de variables
instrumentales. El provecho de un instrumento
valido que corrigierael problemade endogeneidad
comprobado, llevo a concluir que la abstencion
pudo motivar politicas redistributivas para ganar

votos por causalidad inversa.

Dehecho,conbaseenlacalidadexplicativa
de la primera regresion construida en el trabajo,
se pudo contrastar el comportamiento electoral
de varios municipios bajo distintas condiciones
de desigualdad y evaluar sus resultados. El
ejercicio con el Municipio Libertador del Distrito

Capital -cuya abstencion se ubico en el orden del

34,3% para 1998- demostrd que de tener, ceteris
paribus, los niveles de desigualdad presentados
en el afio 2011 de 0,3724 puntos del indice de
Gini -por debajo de sus 0,456 registrados en
2001- la abstencion disminuiria en casi dos
puntos porcentuales, elevando la participacion
en treinta y cuatro mil trescientas cuarenta y siete
(34.347) personas, en otras palabras, aumentaria

la participacion en 1,87%.

Por otro lado, un 13 % de los municipios
presentaron comportamientos atipicos, dado que
presentaron mayores niveles de desigualdad
para el afio 2011 respecto a 2001 y sus niveles
de participacion aumentaron, contradiciendo la
hipdtesis del trabajo. Se puede intuir que estos
resultados se deben a una baja declaracion de
ingresos al momento de llevarse a cabo el censo,
pues estos sitios son principalmente municipios
rurales con bajos niveles de poblacion, por lo
que, si algunas familias, 10 por ejemplo, dejan
de declarar sus ingresos se generarian sesgos
en el indice de Gini de estas zonas. Algunos de
estos casos son: los municipios Manapiare, Alto
Orinoco en Amazonas, Antonio Diaz en Delta

Amacuro, entre otros.

Siguiendo los resultados obtenidos, se
esperaria que los niveles de participacion en
Venezuela continien aumentando en el tiempo,
dada la tendencia en la disminucion de los niveles
de desigualdad de ingresos para el periodo 2001-
2011.

Adicional a la lectura del fendomeno
causal que representa la desigualdad social sobre
la participacion ciudadana en los municipios
venezolanos, se pudo interpretar como las

fuerzas de los distintos actores de la sociedad

REVISTA DE INVESTIGACION SIGMA / Vol. 06, N° 1, 2019 (pag. 50-66)

ISSN 2631-2603 / Departamento de Ciencias Econdmicas, Administrativas y del Comercio
Universidad de las Fuerzas Armadas ESPE / DOI: 10.24133/sigma.v6i01.1236



involucrados interactuan en torno a ellas. Por
un lado, los partidos politicos, que no logran
vincularse suficientemente con sus electores,
afectando ello la deseada efectividad de lograr
identidades y propuestas de gobierno que
motiven la participacion y el activismo del
ciudadano. Por otra parte, en la sociedad civil
escasean incentivos para reunirse, interactuar y
organizarse en grupos por falta de contundencia
en los intereses comunes que fortalezcan el capital
social. De igual forma el Estado se presenta con
la tarea de dirigir politicas efectivas en satisfacer
las necesidades de toda la poblacion, por falta de
homogeneidad en las problematicas e intereses

de cada clase.

En sintesis, la relevancia de descifrar
cuales son los incentivos que desencadenan la
participacion ciudadana radica en su capacidad
de fortalecer el capital social, las redes y el tejido
socio-econoémico de un pais, que combinado con
una buena dotacion de capital fisico y humano,

representa una formula para el éxito.

Venezuela es un buen ejemplo para
explicar que los capitales fisicos y humanos no
son suficientes para generar el bienestar sostenido
que caracteriza a los paises desarrollados. Existen
otras formas de capital de relevancia como lo
es el capital social, el cual ha demostrado tener
un rol catalitico sobre las grandes economias
del mundo que merece ser objeto del mayor
estudio. Este estudio puede servir como base
para presentar y estudiar proyectos futuros de
la mano de los hacedores de politicas del pais,
de manera de alimentar y buscar profundizar en
la participacioén ciudadana en pro del desarrollo

social y del capital humano.

Pérez Lopez, Renato
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