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Resumen

El rendimiento académico etimologicamente inicia con rendimiento que pautada del prefijo re, que refleja del latin daré, y el sufijo
miento, asociado al latin mentum, para moldear la idea como resultado. Por lo que se define a rendimiento académico como la conse-
cuencia de recibir un beneficio académico permitiendo cuantificar o valorar (Real Academia Espailola, s.f.). A ello se suman autores
como Jimenez et al., Zabalza et al., entre otros. De esta manera, en base al estudio (United Nations Statistics Division, 2019) donde dice
que la poblacion que asiste a clases no necesariamente esta aprendiendo, se plantea la hipotesis que la pobreza es uno de los factores
determinantes en el bajo rendimiento académico de las nifias, nifios y adolescentes. En este contexto, el objetivo a la presente investi-
gacion es de identificar y analizar las caracteristicas de las y los estudiantes del sostenimiento fiscal que se encuentran registrados en el
rendimiento académico en el periodo lectivo 2020-2021. La metodologia de investigacion utilizada es de corte cuantitativo al disponer
de fuentes primarias histdrica permitiendo generar resultados estadisticos, para posterior procesamiento y analisis, segun objetivos esta-
blecidos. Entre los principales resultados del rendimiento académico se destaca que los estudiantes del régimen escolar Sierra/Amazo-
nia el grupo de mejores condiciones (8,73; 8,68) y grupo 2 (8,57; 8,51) del indice de condiciones educativas son los que presentan me-
jores rendimientos académicos en el promedio de las calificaciones, tanto para el lero y 2do quimestre, del régimen escolar 2020-2021.

Palabras claves: Rendimiento académico, sostenimiento fiscal, régimen escolar, pobreza, calificaciones.
Codigo JEL: CO1,C52,...
Abstract

Etymologically, academic performance begins with performance that is ruled by the prefix re, which reflects the Latin daré, and
the suffix mento, associated with the Latin mentum, to shape the idea as a result. Therefore, academic performance is defined as
the consequence of receiving an academic benefit allowing it to be quantified or valued (Royal Spanish Academy, s.f.). Added to
this are authors such as Jimenez et al., Zabalza et al., among others. In this way, based on the study (United Nations Statistics Divi-
sion, 2019) where it says that the population that attends classes is not necessarily learning, the hypothesis is raised that poverty is
one of the determining factors in the low academic performance of the girls, boys and adolescents. In this context, the objective of
the present investigation is to identify and analyze the characteristics of the students of the fiscal support that are registered in the
academic performance in the 2020-2021 academic period. The research methodology used is quantitative in nature, since primary
historical sources are available, allowing the generation of statistical results for subsequent processing and analysis, according to
established objectives. Among the main results of academic performance, it is highlighted that the students of the Sierra/Amazonia
school system, the group with the best conditions (8.73; 8.68) and group 2 (8.57; 8.51) of the index of educational conditions are
those with the best academic performance in the average grades, both for the 1st and 2nd semester, of the 2020-2021 school regimen.

Keywords: Academic performance, fiscal support, school system, poverty, grades.
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I. INTRODUCCION

a Organizacion Mundial de la Salud (2020) preocupa-

da por la propagacion y gravedad y por los alarmantes
niveles de inaccidn, considerd a la COVID-19 como una
pandemia. En ese sentido, el Ministerio de Educacion del
Ecuador (2020) oficializoé la evaluacion flexible y contex-
tualizada, con el objeto de adaptar realidades de los estu-
diantes que estan en el Sistema Nacional de Educacion,
para el desarrollo de los aprendizajes, pasando de una eva-
luacién atendida como un fin en si mismo, a una centrada
en el estudiante con retroalimentacion y para el desarrollo
de habilidades, denominada “evaluacion para el aprendi-
zaje”.

De esta manera, el presente estudio al contar con infor-
macion historica desde la herramienta digital “Datos Abier-
tos” del Ministerio de Educacion del Ecuador, nivel de lo-
gro de estudiantes y el Indice de Condiciones Educativas
del sostenimiento fiscal con diferentes desagregaciones, el
método de investigacion a utilizar es de corte cuantitativo
que confia en la medicién numérica, el conteo y frecuen-
temente el uso de estadisticas, lo que permitira analizar el
rendimiento académico, donde Jiménez (2000), lo define
como “(...) un nivel de conocimientos demostrados en un
area o materia comparado con la norma de la edad y ni-
vel académico (...)”; y entre otros factores que se suman
son los insumos escolares, por lo que Pifiero y Rodriguez
(1998) afirma que el rendimiento académico positivo tiene
que ver con la riqueza del estudiante, de esta manera, in-
cide positivamente sobre su desempefio escolar; siendo de
importancia el medio que le rodea como la familia, comu-
nidad educativa, amigos, entre otros.

Con la fuente de informacion, definiciones y factores
de rendimiento académico se presenta un estudio intitulado
“Una mirada del rendimiento académico en los estudiantes
del sostenimiento fiscal, periodo lectivo 2020-2021 en mo-
mentos de la Covid 19, caso Ecuador”.

El presente trabajo estd estructurado de la siguiente
forma. En el capitulo 2, se describe la problematica a in-
vestigar. Luego, en el capitulo 3, se propone el método de
analisis que se utilizara. En el capitulo 4, se exponen los
principales resultados. Finalmente, se postulan las conclu-
siones y recomendaciones.

II. MARCO TEORICO

El rendimiento académico etimologicamente va pauta-
da del prefijo re, que refleja del latin daré, y el sufijo mien-
to, asociado al latin mentum, para moldear la idea como
resultado. Asi se define al rendimiento académico como la
consecuencia de recibir un beneficio académico permitien-
do cuantificar (Real Academia Espaiiola, s.f.).

Los procesos de ensefianza aprendizaje estan relaciona-
dos con el rendimiento académico de los estudiantes, en-
tonces cuando se evaliia para conocer si se debe 0 no mejo-

rar, se puede determinar que pueden influenciar las causas
socioeconomicas, programas de curriculo, metodologias de
enseflanza, y mas (Benitez et al., 2000). Asi mismo, Jimé-
nez (2000) menciona “(...) se puede tener una buena capa-
cidad intelectual y unas buenas aptitudes y sin embargo no
estar obteniendo un rendimiento adecuado (...)”.

Jiménez (2000), lo define al rendimiento académico
como “(...) un nivel de conocimientos demostrados en un
area o materia comparado con la norma de la edad y nivel
académico (...)”; lo que nos lleva, concluir como resulta-
dos de un conjunto de procesos, bajo ciertas caracteristicas
de los estudiantes.

Por otro lado, Aparicio y Gonzalez (201), menciona que
el rendimiento académico esta relacionado con la calidad
de la ensenanza. Y, seglin Zabalza (1994), lo entiende como
factores personales, relacionados a ambientales y refleja el
resultado de diferentes etapas del proceso educativo (como
se citd en Alban Obando y Calero Mieles, 2017, p. 215).

El rendimiento académico se puede medir a partir de
la evaluacion, mas alla del desempefio individual, es de-
cir, del jcomo es influenciado del grupo de pares?, tales
como el aula o el propio contexto educativo. En este sen-
tido, Cominetti y Ruiz (1997, citado en Edel, 2003) en su
estudio “Algunos factores del rendimiento: las expectativas
y el género” determinan que los logros en el aprendizaje
sean estos, beneficiosos o no en la tarea escolar, son de-
terminados por la familia, docentes e incluso los alumnos,
complementados por un conjunto de prejuicios, actitudes y
conductas. De otra manera, los resultados mejoraran, cuan-
do los maestros manifiestan que el nivel de desempefio y de
comportamientos escolares del grupo es adecuado.

Otros factores que se suman son los insumos escolares,
por lo que Pifiero y Rodriguez (1998) dicen que el rendi-
miento académico positivo tiene que ver con la riqueza del
estudiante, de esta manera, incide positivamente sobre su
desempefio escolar; siendo de importancia el medio que le
rodea como la familia, comunidad educativa, amigos, entre
otros.

Muiioz (1993) realiz6 un estudio determinando los fac-
tores del rendimiento académico en un grupo de estudian-
tes, tanto del nivel superior como del medio, siendo estos
el intelectual, rasgos de personalidad e integracion familiar.

El rendimiento académico de las y los estudiantes es
significativo cuando las variables son: pruebas de aptitud
verbal y matematica, el nivel de escolaridad de los padres
y nimero de horas dedicadas al estudio (Barahona, 2014,
p. 27).

De esta manera, como pilar fundamental para el desa-
rrollo del individuo y en su socializacion se considera a la
familia como institucion fundamental (Fajardo Bullon et
al., 2017).

Finalmente, en virtud de la pandemia oficializado por la
OMS (2020) e ingreso a la cuarenta para mitigar la Covid
19, el Ministerio de Educacion del Ecuador puso en marcha
una evaluacion flexible y contextualizada, con el objeto de
adaptar realidades de los estudiantes que estan en el SNE,



para el desarrollo de los aprendizajes, pasando de una eva-
luacién atendida como un fin en si mismo, a una centrada
en el estudiante con retroalimentacion y para el desarrollo
de habilidades, denominada “evaluacion para el aprendiza-
je” (Ministerio de Educacion, 2020).

III. RESULTADOS

El presente estudio al contar con informacion historica
desde la herramienta digital “Datos Abiertos” del Ministe-
rio de Educacion del Ecuador, nivel de logro de estudiantes
y el Indice de Condiciones Educativas del sostenimiento
fiscal con diferentes desagregaciones, el método de inves-
tigacion a utilizar es de corte cuantitativo que confia en la
medicion numérica, el conteo y frecuentemente el uso de
estadisticas, para determinar su tendencia, patrones o el
comportamiento de una sociedad., lo que permitira generar
resultados estadisticos, para posterior procesamiento y ana-
lisis respectivo (Ministerio de Educacion, 2021).

En este sentido, la fuente de informaciéon son los re-
gistros administrativos pertenecientes al Sistema Nacional
de Educacion (SNE) disponibles en la herramienta digital
“Datos Abiertos” del Ministerio de Educacion del Ecuador,
donde de forma transparente y de acceso gratuito, presenta
informacion histoérica de estudiantes, docentes e institucio-
nes educativas de cada uno de los sostenimientos educa-
tivos vigentes, como son fiscal, fiscomisional, municipal
y particular, con diferentes desagregaciones para un me-
jor analisis e interpretacion de los mismos (Ministerio de
Educacion, 2021). A través del procesamiento y analisis,
segun lo estipulado en el Modelo de Produccion Estadistica
(MPE) planteado por el Instituto Nacional de Estadistica
y Censos (INEC) desde el Sistema Estadistico Nacional
(SEN) se describen y definen el conjunto de fases (plani-
ficacion, diseflo, construccion, recoleccion, procesamiento,
analisis, difusion y evaluacion) y procesos para producir
estadisticas oficiales, y que sean de insumo para la aplica-
cion de técnicas estadisticas en el analisis e interpretacion
de resultados para la toma de decisiones, de fuentes, tales
como encuestas, censos y estadisticas basadas en registros
administrativos (INEC, 2016).

Con ello, el modelo permite de forma estandar un mar-
co conceptual y pragmatico flexible, con el objeto de armo-
nizar la homogenizacion en busca de la modernizacion de
los procesos en la produccion estadistica del pais (UNECE,
2013).

No obstante, durante la fase de analisis, el INEC (2016,
p-19) afirma que “(...) puede revelar una comprension mas
amplia de los datos, lo cual puede hacer que se necesite un
procesamiento adicional (...)”.

Para la interpretacion y explicacion de resultados se
realiza analisis descriptivo, comparativo y evolutivo. Por
lo que el INEC (2016) define al analisis descriptivo como
técnicas de consolidacion de un universo o subconjunto de
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este, llamado también, muestra. Asi, proporcionar indices
simples y de facil comprension para la descripcion y pos-
terior comparacion, complementados de figuras, tablas, es-
tadisticos.

No obstante, al analisis comparativo se define como
contrastar resultados generados de las operaciones estadis-
ticas desarrolladas en frecuencias de tiempos establecidas,
bajo objetivos de estudios iguales, siendo las mismas varia-
bles y metodologias en el calculo de indicadores.

Finalmente, y sin ser menos importante se tiene al ana-
lisis evolutivo que se define como datos historicos dentro
de una serie de tiempo, determinando cambios trascenden-
tales relacionadas con las metodologias de investigacion,
permitiendo determinacion de nuevas variables.

Como segundo insumo, se tiene que los docentes con el
afan de proponer proyectos interdisciplinarios, inicia la eje-
cucion de la herramienta que hara evidente el nivel de logro
del estudiante dentro del proyecto y sus avances, teniendo
en cuenta las destrezas con criterios de desempeio; deter-
minando cinco escalas cualitativas, con relacion a puntajes
cuantitativos, tales como: muy superior (10 puntos) donde
el desempeiio del estudiante demuestra apropiacion y desa-
rrollo de los temas estudiados en relacion con el indicador
de evaluacion de manera muy superior a lo esperado; su-
perior (9-7 puntos) el desempeiio del estudiante demuestra
apropiacion y desarrollo de los temas de estudio en su to-
talidad en relacion con el indicador de evaluacion; medio
(6-4 puntos) el desempefio del estudiante demuestra una
apropiacion y desarrollo aceptable, aunque se evidencian
algunas falencias en los temas de estudio con relacion al
indicador de evaluacion; bajo (3-1 puntos) desempeiio del
estudiante demuestra falencias y vacios en la apropiacion y
desarrollo de las tematicas estudiadas en relacion con el in-
dicador de evaluacion; y no realiza (0 puntos) el estudiante
no realiz6 el proyecto.

Con el objeto de focalizar algunas politicas de asisten-
cia o entrega de beneficios al Sistema Nacional de Educa-
cion (SNE), el Ministerio de Educacion del Ecuador, ge-
ner6 el Indice de Condiciones Educativas, que es el tercer
insumo para el estudio, el mismo que esta conformado por
24 variables agrupadas en 3 dimensiones: estudiantes (4),
docentes (3) e instituciones educativas (17) como se des-
cribe en la figura 01. Y, que, a través del escalonamiento
optimo, permitié6 modelar relaciones lineales y no linea-
les, maximizando la correlacion lineal entre las variables
transformadas, construyendo el indice con una amplitud de
cinco grupos que va de 0 y 100 puntos, donde el grupo
1 corresponde al intervalo menor igual a 20 denominado
mejores condiciones y grupo 5 como peores condiciones
siendo mayor que 80.
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Figura 1

Dimensiones y variables para el indice de condiciones educativas

Estudiantes -

Docentes

Instituciones

* Instituclones con porcentaje de estudiantes que alcantan un purtaje hasts
elemnental [menar 3 8 puntos) en las pruebas Ser Bachiller mayor al TO%.
= Instituciones con porcentaje de estudiantes: indigenas, negros y mulatcs mayor

* Instituciones con porcentaje de estudiastes mayor al 0.5% de discapacidad.
* Instituciones con porcentaje de abandono mayor al 1,5%.

* Institiciones con poroentaje de docenies que alcanzan un purtaje hasta
fundamenta (memnor a 700 puntos) en las prucbas Ser Maestro mayor al 20

® Ratio de egtudiants por docente en la Institucion Educativa

= Fuente de agua en |a Institucidn Educativa.

= Disponibilidad de agua en la Institucién Educativa,

» Estado de los lvamancs de la Institucion Educativa

= Disponibilidad de jabdn en lavamanas de la Instucidn Educativa,
* Irsumcs de higiene menstrsal en |3 Institucion Educativa.

= Estado de ot incdores. de La institucién Educativa,

= Dispone de letrina en la Institucién Educativa,

* Inodores exclutivos pars mujeres en 1a institucion Educativa,
= Estado de los urinarios en la Institucldn Educativa.

= Ubicacidn de los inodoros de La Institucidm Educativa.

= Recoleccion de basura en la institucicn Educativa

= Conexién a internet en la Institecion Educativa,

= Bibdioteca en la Institucidn Educativa

» Imundacionss en [ Inttitucidn Educativa

» Tipologia de la Instituciin Educativa

* Ubicacidn geogrifica de La Institucién Educativa

= Sostenimiento de la Institucidn Educativa

Nota. Obtenido del Ministerio de Educacion del Ecuador (2020).

IV. RESULTADOS

En el periodo lectivo 2020-2021 el Sistema Nacional de
Educacion (SNE) en Ecuador contd con 16.209 institucio-
nes educativas (IE) de tipo de educacion ordinaria, espe-
cial y popular permanente, de las cuales el 76,4 % corres-
ponden al sostenimiento fiscal, 18,9 % al particular, 4 %
al fiscomisional y 0,7 % al municipal. Estas IE registraron
4.314.777 estudiantes en los niveles de inicial, educacion
general basica y bachillerato, de los cuales, 76,4 % concen-
tra el sostenimiento fiscal, 16,5 % al particular, 6,3 % al fis-
comisional y 0,8 % municipal; las mismas que estuvieron
conformadas por 206.875 docentes a nivel nacional, de los
cuales, el 71,6 % corresponden al sostenimiento fiscal, 21,1
% al particular, 6,5 % al fiscomisional y 0,9 % al municipal
(Ministerio de Educacion, 2020).

Referente a la descomposicion de la matricula en ese
mismo periodo lectivo (2020-2021) a nivel nacional el Mi-
nisterio de Educacion, reportd una tasa de promocion del
97,5 %; siendo la mas alta la del sostenimiento municipal
con el 98,8 %, seguida del particular con 98,7 %. Asimis-
mo, la tasa de abandono del 1,8 % siendo la mas alta pre-
sentada desde el sostenimiento fiscomisional con el 3,1 %
(Ministerio de Educacion, 2020).

Para el afio 2018 el Ministerio de Educacion del Ecua-
dor implement6 para el sostenimiento fiscal y tipo de edu-
cacion ordinaria un sistema denominado Sistema de Ges-
tion de Control Escolar, lo cual permite que cada docente
registre informacion del proceso de ensefianza y aprendiza-
je de los educandos de 2do. de EGB a 3er. de bachillerato.

Para ello, de un universo de 2.850.519 de estudiantes
pertenecientes a 12.223 instituciones fiscales y una plana
docente de 146.326, al periodo lectivo 2020-2021 se regis-
traron sus calificaciones a 2.752.102 estudiantes, donde el
47,1 % son hombres y 46,4 % mujeres. Como, el Sistema
Nacional de Educacion (SNE) se encuentra en dos regime-
nes, se tiene que el 58,1 % concentra el régimen de la cos-
tay 41,9 % la Sierra/Amazonia (Ministerio de Educacion,
2020).

Las calificaciones de los estudiantes van de 0 a 10 para
medir el rendimiento académico, y se los clasifica, segiin
la escala de desempefio ya descrita. Entonces, para el pe-
riodo lectivo 2020-2021, segun la tabla 01 se registraron
2.7 millones de estudiantes del sostenimiento fiscal de tipo
de educacion ordinaria en los regimenes, tanto de Sierra/
Amazonia como en la costa, obteniendo un promedio en
el primero y segundo quimestre de 8,65 y 8,55 respectiva-
mente. Y, como promedio anual de 8,41.



Tabla 1

Promedio de calificaciones del registro de estudiantes del
sostenimiento fiscal por quimestre y anual, segun régimen
escolar del periodo lectivo 2020-2021

ler 2 do
Anual
guimestre guimestre
MNacional 8,65 8,55 841
Costa 8,04 8,77 8,63
Sierra/ Amazonia 8,55 8,50 8,41

Nota. Obtenido del Ministerio de Educacion del Ecuador
(2020).

Para el régimen sierra en el primer quimestre, segln la
tabla 02 el 36 % de los estudiantes registrados en el reporte
de calificaciones pertenecientes al sostenimiento fiscal, se
encuentran en un promedio de 9 puntos sobre 10, seguido
de 8 puntos con 25,3 %. Asimismo, en el régimen costa, de
igual quimestre, prevalece la calificacion 10 con el 37,2 %,
seguido de 9 con el 31,0 %. Esta estructura se replica para
el segundo quimestre.

Tabla 2

Porcentaje del promedio de calificaciones del registro
de estudiantes del sostenimiento fiscal por quimestre del
periodo lectivo 2020-2021

Régimen Sierra 2020-2021

Promedio . .
ler quimestre 2do quimestre Anual
i [ 0.2% 14% 01%
1 | o2 | o0s% | o05%
2 | 03% | os% | o9%
3 | 0,6% | ogx | o08%
4 | 0,8% | o7 | 10%
5 | 0,9% | oesx | 13%
& I 1,9% [ 1z [ 2%
7 B 102% 1o  E114%
S =3 B 250%]
9 BSerx NS5 (S |
1w B smsn [ snsw sk
Total 100% 100% 100%
Régimen Costa
1ler quimestre 2do quimestre Anual
[ 03% 1,6% 0,1%
0,1% 0,2% 0,2%
0,1% 0,2% |  os5%
| o 0.2% 0,4%
| 03% 0,3% | 15%
| o 0,3% I 19
| o8% | o0& I 21
Bl zm e Boss
Bz B 23z BB
BEiox | zEsx | lEsE
o 57 (G
100% 100% 100%
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Haciendo referencia a la escala de desempefio del es-
tudiante en la categoria muy superior, entre los quimestres
1y 2, prevalece el QI del régimen costa con el 37,2 % de
concentracion vs. régimen sierra con el 23,5 %; en supe-
rior prevalece el primer quimestre del régimen sierra con el
71,6 % vs. 60,9 % del régimen costa del mismo quimestre.
Finalmente, a lo mucho el 5,4 % de los estudiantes registra-
dos se encuentran en las categorias medio, bajo y no realiza
(ver tabla 03).

Tabla 3
Promedio de calificaciones en la escala de desemperio del

registro de estudiantes del sostenimiento fiscal por quimes-
tre del periodo lectivo 2020-2021

Muy No
. Superior  Medio  Bajo )
Régimen Quimestre Superior Realiza
10 97 64 31 0
ler. 169544 823.345 41342 12762 2700
Sierra 2do. 269963 508.836 39680 15448 16.069
Anual 39114 835.792 531111 22588 1391
ler. 396.353 976.225 13.031 6.526 49358
Costa 2do. 523.635 1.020.594 23526 9252 25.079
Arnmal 463133 1.030.835 86932 17734 1472

Nota. Obtenido del Ministerio de Educacion del Ecuador
(2020).

Respecto al Régimen Costa, las tres provincias con ma-
yor promedio en el ler quimestre son Loja (9,18), Coto-
paxi (9,16) y Bolivar (9,09); mientras que el 2do quimestre
se encuentran Galapagos (9,12), Cotopaxi (9,07) y Loja
(8,98). Por otro lado, el Régimen Sierra/Amazonia, las tres
provincias con mayor promedio en el ler quimestre son
Cotopaxi (8,87), Tungurahua (8,76) y Zamora Chinchipe
(8,75); mientras que el 2do quimestre se encuentran Coto-
paxi (8,85), Zamora Chinchipe (8,77) y Sucumbios (8,72)
(Ministerio de Educacion, 2020).

El rendimiento académico en el régimen costa en el
ler quimestre del periodo lectivo 2020-2021, prevalece
con mejor promedio las estudiantes mujeres con un 9,07,
en comparacion con los estudiantes hombres 8,87; igual,
para el 2do quimestre 8,91 y 8,69; mientras que el régimen
Sierra/Amazonia presenta la misma prevalencia en el ren-
dimiento académico que el régimen costa. Es decir, mejor
promedio es para las estudiantes mujeres (8,69) contra los
hombres (8,44) en el Q1, asi mismo para el Q2 8,65y 8,39,
respectivamente (Ministerio de Educacion, 2020).

Al ser un Sistema Nacional de Educacion (SNE) pluri-
cultural, los estudiantes, seglin su etnia, se tiene que al ler
quimestre y 2do quimestre en el Régimen Costa en el perio-
do lectivo de estudio los mestizos (8,94; 8,76) y montubios
(8,85; 8,73) son los que registraron mas altos promedios, y
referente al Régimen Sierra/Amazonia en el ler quimestre
los estudiantes con mayor promedio, segun su etnia, son los
mestizos (8,56) y montubios (8,54); y, en el 2do quimestre
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se identifican a los mestizos (8,51) y blancos (8,45) como
se presentan en las tablas 04 y 05.

Tabla 4

Promedio de calificaciones del registro de estudiantes del
sostenimiento fiscal por quimestre y anual, segun etnias del
Régimen Costa del periodo lectivo 2020-2021

Régimen Costa 2020-2021

Etnias ler 2do
Amnual
quimestre gquimestre

Afroecuatoriana 5,44 821 7,04
Blanca 8,78 8,56 541
Indigena 8,66 847 8,33
Mestizo 8,94 8,76 8,64
Montubia 8,85 8,73 8,57
Negro 8,33 791 770

Nota. Obtenido del Ministerio de Educacion del Ecuador
(2020).

Tabla §

Promedio de calificaciones del registro de estudiantes del
sostenimiento fiscal por quimestre y anual, segun etnias del
Régimen Sierra/Amazonia del periodo lectivo 2020-2021

Bégimen Sierra/Amazonia 2020-2011

Etnias ler 2do
Anual
guimestre  gquimestre

Afroecustorisna 779 e 72
Blanca 549 545 8,33
Indigena 8,16 816 8,00
Mestizo 8,36 851 542
Montubia 8,54 8,36 834
MNegro 8,01 795 773

Nota. Obtenido del Ministerio de Educacion del Ecuador
(2020).

Para el ler quimestre del periodo lectivo 2020-2021
del Régimen Costa las instituciones que se encuentran en
el area rural (8,87) tienen mejor promedio que la urbana
(8,77); mientras que el 2do quimestre sucede lo contrario,
mejor urbano (8,80) que rural (8,71). Por otro lado, en el
Régimen Sierra/Amazonia, tiene mejor promedio el area
urbana (8,59) que la rural (8,48) tanto en el ler quimestre,

como en el 2do quimestre, 8,53 y 8,44, respectivamente
(Ministerio de Educacion, 2020).

El rendimiento académico de los estudiantes en el sos-
tenimiento fiscal en el régimen costa del periodo lectivo
2020-2021, segun el indice de condiciones educativas, se
tiene que al ler quimestre y el 2do quimestre los grupos
mejores condiciones (9,18; 9,00) y grupo 2 (9,01; 8,83),
son los de mejor promedio; y en el régimen Sierra/Ama-
zonia, donde el grupo mejores condiciones (8,73; 8,68) y
grupo 2 (8,57; 8,51) son los que presentan mejores rendi-
mientos académicos en el promedio de las calificaciones,
tanto para el lero y 2do quimestre, del régimen escolar
2020-2021 (Ministerio de Educacion, 2020).

Es evidente, que las estrategias aplicadas por el ente
rector — Ministerio de Educacion del Ecuador- de la edu-
cacion inicial, educacion general basica y bachillerato, y lo
aplicado por los representantes legales de cada una de las
instituciones de sostenimiento fiscal del tipo de educacion
ordinaria, al menos, en calificaciones cuantitativas, denota
un promedio general superior a 8 puntos sobre un total de
10, en cada uno de los regimenes escolares Costa y Sierra/
Amazonia.

V. CONCLUSIONES Y RECOMENDACIONES

A continuacion se detallan las principales conclusiones
derivadas del presente trabajo.

. El rendimiento académico de los estudiantes del
sostenimiento fiscal del tipo de educacion ordinaria, seguin
la escala de desempeiio, prevalece en muy superior y supe-
rior con un acumulado de al menos el 88 % en promedio.

. El régimen Sierra/Amazonia es el que concentran
el mejor rendimiento académico de los estudiantes del sos-
tenimiento fiscal con el 72,7 % en la categoria superior con
calificaciones entre 9y 7.

. Las instituciones educativas presentan un mejor
rendimiento académico, entre las de mejores condiciones
vs. las de peores condiciones, segun el indice de condicio-
nes educativas para ambos regimenes escolares.

. Las estudiantes mujeres tienen mejor rendimiento
académico en ambos regimenes escolares (Costa-Sierra/
Amazonia) con un promedio acumulado de 8,66 vs. 8,43
en comparacion con los hombres.

Finalmente, se proponen las siguientes recomendacio-
nes.

. El rendimiento académico registrado en el Siste-
ma de Gestion de Control Escolar del Ministerio de Edu-
cacion del Ecuador debe tener una cobertura de todos los
sostenimientos que conforman el Sistema Nacional de
Educacion.

. Debe ser una politica de Estado en mejorar las ins-
talaciones, mas alla de infraestructura, sino en tecnologia,
servicios basicos, capacidades docentes, entre otras, para
que el proceso de ensefianza aprendizaje sea fortalecido en
los educandos del Sistema Nacional de Educacion, y per-



mita reducir la brecha del rendimiento académico entre los
grupos de mejores condiciones con los de peores condicio-
nes, segun el indice de condiciones educativas.

. Si bien el acceso a la educacion es universal, en
los resultados del rendimiento académico en el sosteni-
miento fiscal de tipo de educacion ordinaria es evidente la
brecha que existe entre los estudiantes con etnia mestiza vs.
los grupos histéricamente excluidos, que son los indigenas,
afroecuatoriano, donde sus promedios son bajos.

. Generar fuentes de informacion que permitan me-
dir la calidad educativa de los educandos, e ir mas alla de la
cobertura.
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